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avevano additato il giovanissimo Latte Sole
ad un ruolo di outsider senza speranze e
sanza futuro. Jacopini, Bergonzori, San-
tucci, Dal Pian si1 scno insefiti con semopre
maggiore efficacia nel mosaico assemblato
dal promaettents Rusconi. Non sono nel [i-
brerto diSandro Gamba(non ¢ d piuneppuy-
ra Generah), fanno cose semplici, lavorano
in umiltd e quando 4 il loro turno diveritano
autentici leoni €osl coma livuole | arenia del-
la clossas, tacciata di smisurato fanatismo
ma remendamente chiassosa per tutii 40

minuti'anche e soprattutto quanda la squa-
dra del ccuores 4 in difficoltd. Una cittd divi-
saper amore delbaskaet. due modi diversidi
vVIivera un incontro, da una pasrte molti gio-
vanissimi parecchu osagllall € 1aNnlo cuore .
dall’alira gli insostituibil borghesi o pseuao
tal che lesinano I'applauso per non scom-
porsi 'ulima novitd di Gianmi Versace. La
crisi bianconera & accompagnata da una
crist di valori da parte di un pubblico che da
termpo non sifninnova ed é TOpPpPO NNUNCIa-

tario per essera ulile Quando !a squadra ha
bisogne di sostegno e calore: non basta
chiamare per nome | propri benamini per
sentvse «ledehssimiv, ¢ vuol ben altro:
qualcosa cho oggr sifitrova unicamente nei
ragauzi di ledo Forutudo.

Maurizio Gentilomi
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INTRO alla Fanzine

Questa fanzine si propone uno scopo ambizioso. oltre ad essere la NOSTRA fanza N° 34 ¢ una fanza
a diffusione nazionale. Questo N° 34 & uno speciale dedicato alle iniziative ¢ volantini prodotti per
combattere le diffide di Varese dell’8 Maggio 97 ma, pilt in generale, ¢ anche indirizzata contro la
repressione quotidiana della polizia sul movimento Ultras.

E’ proprio per questo che e ambiziosa, questo numero speciale di Fossa verra dato a tutti quei Gruppi
che ci hanno contattato, o abbiamo contattato, sull’ondata della nostra proposta di iniziare una
battaglia a livello nazionale contro le diffide gia da Settembre. E’ ambiziosa anche perché noi,
Gruppo della pallacanestro, andiamo a confrontarci con Gruppi, anche molto importanti, del
panorama calcistico nazionale su una proposta che abbiamo pensato noi. Questo sicuramente ¢ per il
nostro Gruppo un motivo forte d’orgoglio ma qui ci dobbiamo fermare ed essere i primi a scavalcare
rivalita, odi e quant’altro e parlare con tutti quelli che considerano quell’idea percorribile, accettare
proposte alternative e arrivare ad un progetto, il pitt unitario possibile, per affrontare realisticamente
questa battaglia.

Crediamo che I’esempio della raccolta di firme che facemmo dopo le diffide di Forli, presentate poi
come completamento dei ricorsi a quelle diffide, sia stato una vittoria. Non vogliamo pensare che
siano state quelle firme (piu di 1000) a far ridurre da 1 anno a 6 mesi quelle sanzioni, ma di sicuro
hanno contribuito; cosi come in quell’occasione contribui lo sciopero del tifo contro la Polizia
corredato da volantini su volantini dati alla gente normale e contribui la presa di posizione della
stampa che vedendo le oltre 1000 firme, comprese quelle dei giocatori e dirigenti della Fortitudo, ed
accorgendosi che non solo la Fossa era incazzata ma tutta la gente Fortitudina, si schierd abbastanza
apertamente contro le guardie.

Ora, per queste nuove “assurditd” ci siamo comportati nella medesima maniera di Forli con una
differenza pero, questa volta la gente non ha assistito ad un sopruso, siamo noi che 1’abbiamo
denunciato e la gente ci ascolta.

Proprio mentre stavamo preparando le iniziative per questa ennesima lotta andando a raccogliere le
firme, tra Paltro non nel nostro habitat naturale ma allo stadio, abbiamo capito che potevamo
spingerci oltre ed arrivare a combattere le diffide non quando ci piovono addosso ma prima ancora
che ci arrivino!

E qui dobbiamo ringraziare 1 ragazzi della Andrea Costa che ci hanno appoggiato, oltre che firmando
aiutandoci a raccogliere le firme, e soprattutto i Forever Ultras che hanno anche fatto un volantino
d’appoggio alla nostra iniziativa denunciando anch’essi le diffide gratuite.

Che altro dire? Di seguito troverete tutti i volantini fatti, le notizie uscite sulla stampa ed altre nostre
riflessioni sulla questione. Cosa importantissima € che d’ora in poi come Fossa abbiamo deciso di
istituire una cassa speciale in cui ci finiranno tutti i proventi ricavati dalla vendita delle nostre fanzine
(quindi a partire da questo numero) e di tutte quelle iniziative che ci verranno in mente, per aiutare,
almeno in parte, i nostri adepti che dovranno difendersi da diffide, processi o quant’altro le questure
si inventeranno per provare a spaccarci.
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LA DIFFIDAM

La normativa di riferimento principale é costituita dali’art. 6 della Legge 401 del 13 dicembre 1989
e dal Decreto Legge 122 del 26 aprile 1993, convertito in Legge 205 del 25 giugno 1993.

La diffida appartiene alla categoria del provvedimenti “preventivi”, cul SCOpo non € punire reati ma
evitare che reati siano commessi. Le garanzie di difesa della persona colpita da essa sono piuttosto
scarse: infatti viene irrogata non dal Tribunale ma dal Questore, senza che ’interessato possa essere

ascoltato e difendersi preventivamente.

Viega alla persona colpita sia di accedere ai luoghi in cui si svolgono le gare, sia di transitare nelle
sone vicine. Ricorda che gli impianti sportivi e le strade per cui vale la diffida devono essere
indicati con precisione, specificamente; un’indicazione generica (espressione tipo “tutti i luoghi
ove....”) rendono invalida la diffida che potra essere disattesa senza conseguenze.

Puo essere irrogata nei confronti di chi sia stato condannato od anche solo denunciato per i
seguenti fatti:

1) porto abusivo di armi. Nella nozione di “armi” sono ricomprese non solo quelle esplodent
(pistole. fucili ecc.) ma anche le cosiddette armi “improprie”: tirapugni, tubi o bastoni di terro,
coltelli, catene. tionde , bulloni e in genere ~qualunque strumento” utilizzabile, nelle circostanze in
cui lo si porta con sé, per fare violenza ad altre persone. L’espressione della legge' ¢ volutamente
generica per consentire alle forze dell’ordine la massima discrezionalita nello stabilire se un
oggetto sia 0 meno da considerare “arma’; anche il manico di una bandiera puo essere uno
~strumento atto ad offendere™ Per escludere 1l reato di “porto abusivo di armi” occorre:

- per le armi esplodenti il porto d’armi,

- per le armi improprie un motivo che giustifichi il fatto di avere ’arma con s¢.

2) durante gare sportive, aver partecipato ad episodi di violenza od aver anche solo incitato alla
violenza. Anche in questo caso la discrezionalita ¢ notevole, poiche basta una parola od anche un
gesto per essere accusati di aver “incitato alla violenza™.

3) per fatti legati ad attivita razziste.

4) se sel gia sottoposto a misure di prevenzione.

[1 Questore puo disporre anche il cosiddetto “obbligo di firma”, cio¢ I’obbligo di presentarsi in
Questura o in Commissariato nei giorni e nelle ore in cut si svolgono le gare, per firmare un
apposito registro. Se il provvedimento di diffida contiene questa previsione, rivolgiti
immediatamente ad un avvocato: infatti in tal caso la diffida dovra essere convalidata dal
Tribunale entro quattro giorni, ¢ [’avvocato potra chiedere di tenere un’udienza per discutere del
caso. In base alle previsioni di legge il Tribunale non ¢ pero obbligato ad ascoltare il tuo difensore ¢
potra decidere sul caso anche senza contraddittorio. E” stato presentato a questo proposito un
ricorso alla Corte Costituzionale; al momento pero (aprile ‘97) esiste solo la facoita, non I’obbligo,
del Tribunale di ascoltare I'interessato ed il difensore prima di decidere sulla convalida
dell’obbligo di firma. In caso di mancata convalida, restera valido solo il divieto di accesso agli
impiant! sportivi.

Se contravvieni al divieto di accesso, o non ti presenti per la [irma obbligata potral subire una
condanna all’arresto da tre a diciotto mesi. con arresto immediato se colto dentro lo stadio.
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I TESTO DI LEGGEM

LEGGI. DECRETI E ORDINANZE PRESIDENZIALI

LEGGE 24 febbraio 1995. n. 45.

Conversione in legge, con modificazioni. del decreto-legge
22 dicembre 1994, n. 717. recante misure Urgeno per prevenre
fenomeni di violenza in_occasione di compenzions agomnistche.

La Camera dei deputati ed il Senato della Repubblica
hanno approvato;

IL PRESIDENTE DELLA REPUBBLICA

. PROMULGA
la seguente legge:
Art. 1.

1. 1l decreto-legge 22 dicembre 1994, n. 717. recante
misure urgenti per prevenire fenomen di violenza in
occasione di competizioni agonistiche, & convertito in
legge con le modificazioni riportate in allegato alla
presente legge.

La presente legge, munita del sigillo dello Stato. sara
inserita neila Raccoita uificiale degli atti normativi della
Repubblica italiana. E fatto obbligo 2 chiunque spetti di
osservaria e di farla osservare come legge dello Stato.

Data a Roma. addi 24 febbraio 1995
SCALFARO

Dint. Presidente ael Consi-
glio dei Ministrt
BraNcacclo, Ministro  del-
'interno
Visto, f Guardasigiili: MANCUSO

3. La prescrizione di cui al comma 2 ha eifetto a
decorrere dalla prima competizione successiva alla
notifica all’interessato ed ¢ comunicata al procuratore
della Repubblica presso la pretura del circondano in cui
ha sede I'ufficio di questura. [l pubblico munistero, ove
ritenga sussistenti i presupposti di cui al presente arucolo.
entro quarantotto ore dalla notifica del provvedimento,

¢+ ALLEGATO

MODIFICAZIONI APPORTATE IN SEDE DI CON-
VERSIONE AL DECRETO-LEGGE 22 DICEM-
BRE 1994, n. 717.

|

£

S1 5000 PICCHIATI €
NO AVETE FERHATO
NESSUNG

: —m (% )
e %

Learticolo | é soestituito dal seguente:

«Art. | /Modifica dell'articolo 6 della legge 13
dicembre 1989, n. 401), — 1. L'articolo 6 della legge
13 dicemore 1989, n. 401, & sosutuito dal seguente:

wArt. 6 (Divieto di accesso ai luoghi dove si svolgono
competizioni agonstiche) — /. Nei confronu delle
personc cie nsultano denunmate o condannate per uno
dei reau di cui ail'articolo 4, pnmo ¢ secondo comma.
della legge |8 apnie 1975, n. 110, ovvero per aver preso
parte atuva a episodi di violenza in gccasione 0 a causa di
manifestazioni sporuve, o che neile medesime circostanze
abbiano incitato. inneggiato o indotto alla violenza. il
questore puo disporre il divieto di accesso ai luoghi in cul
si svolgono competizioni agonistiche spcc:t_'lc_amcm.:
indicate nonche a quelli, specificamente indicat, interes-
sati alla sosta. al transito o al trasporto di coloro che
partecipano o assistono alle competizioni medesime.

2. Alle persone aile quali ¢ notificato il divieto di cui al
comma l. il questore puo prescnvere di companre
personaimente neil'ufficio o comando di polizia compe-
tente per 1l luogo di residenza. o in queilo specificamente
indicato. 1n orano compresoe nel pcqodo di tempo in cul st
svolgono ie compenzioni per le quali opera il divieto di cui

al comma |. .
eoMe Tl S CALHI SiGUR
QUESTORE .. ..
0 Shosiine st
M I DI QUEL,
DELUA BALAUSTOA

W,
- Y,J.

G

~\

%

S CUTRYD
T e

r

ne chiede la convalida al giudice per le indagimi
prefiminari presso la pretura circondariale. La prescrizio-
ne cessa di avere efficacia se la convalida non ¢ disposta
nelle quarantotto ore successive. '

_ 4. Conuro I'ordinanza di convalida ¢ proponibile il
ricorso per Cassazione. [l ricorso non sospende
I'esecuzione dell’ordinanza. — :

5. N divieto di cui al comma | e {'ulteriore prescrizione
di cui al comma 2 non possono avere durata superiore ad
un anno e sono revocati o medificati qualora siano venute
meno o siano mutate le condizdoni che. ne hanno
giustificato 'emissione, ovvero qualora sia stato emesso
un provvedimento di archiviazione o sia concessa la
riabilitazione.

6. Il contravventore alle disposizioni dei commi | ¢ 2 ¢
punito con |'arresto da tre a diciotto mesi. Nei confront
delle persone che contravvengono al divieto di cui al
comma | ¢é consentito l'arresto nei casi di flagranza.
Nell'udienza di convalida dell’arresto 1l giudice. se ne
ricorrono i presupposti. dispone {'applicazione delle
misure coercitive di cui agli articoli 282 ¢ 283 del codice di
procedura penale. anche al di fuorl dei limiti di cui
all'articolo 280 dello stesso codice, prescrivendo all'inte-
ressato di presentarsi in un ufficio o comando di polizia
durante lo svolgimento di competizioni agomstiche
specificamente indicate. 5

7. Con la sentenza di condanna il giudice puo disporre
il divieto di accesso nei luoghi di cw al comma | ¢
I'obbligo di presentarsi in un utficio o comando di polizia
durante lo svolgimento di competizioni agomistiche
specificamente indicate per un periodo da due mesi a due
anni. Il divieto & I'obbligo predetti non sono esciusi nel
casi di sospensione condizionale deila pena e di
applicazione della pena su richiesta.

8. Nei casi di cui ai commi 2, § e 7, il questore puo
autorizzare l'interessato. per gravi e comprovate esigenze.
a comunicare per iscritto ailo stesso ufficio o comando di .
cui al comma 2 il luogo di privata dimora o aitro diverso |
luogo, nei quale lo stesso interessato sia repenibile durante |
lo svoigimento di specifiche manifestazioni agonistiche™». |
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7 GIOVANT RAVMEC

In data 16 aprile 1997 in occasione della 5” partita della nostra amata Fortitudo contro la
Cagiva Varese valevole per i quarti di finale play-off, all’esterno del Palasport di
Casalecchio ¢ successo un fatto sgradevolissimo, un manipoli di esaltati incoscienti ha
tentato ’assalto ai pullman dei tifosi ospiti che stavano sopraggiungendo per godersi in tutta
tranquillita I’incontro che vedeva impegnata la loro squadra del cuore. fatti, secondo alcuni
testimoni presenti sul luogo della sciagura, si sarebbero svolti piu o meno (pilt meno che piu)
nel seguente modo: un commando di tifosi biancoblu, composto da addirittura dice unita
sarebbe rimasto appostato per ore all’esterno del Palasport in posizioni strategiche
attendendo 1’arrivo della carovana di tifosi biancorossi. Una volta che quest’ultima ¢ arrivata
nei pressi del luogo della partita ¢ successo il fattaccio. I due pullman stracarichi di tifosi
ospiti scortati da un consistente gruppo delle nostre beneamate forze dell’ordine si sono
trovati circondati da questi giovani rambo che armati di tutto punto hanno tentato un eroico
assalto ai loro nemici.

La polizia, i carabinier, i finanzieri in assetto di guerra, i pompieri, ’esercito in tutti i suoi
reparti € un corpo speciale dei marines fatto intervenire apposta per 1’occasione hanno
dovuto faticare non poco per neutralizzare questo tentativo di aggressione organizzato €
studiato in tutti i particolari. I dieci tifosi-teppisti armati di mitragliette, fucili ad alta
precisione con mirini al laser, pistole con semicaricatore automatico, bombe a mano avevano
addirittura piazzato delle mine anti-uomo (fortunatamente rimaste inesplose) lungo il
percorso che dovevano seguire i pullman.

Per fortuna che le forze dell’ordine hanno evitato il contatto tra questi dieci tifosi e gli oltre
100(!) varesini che viste le condizioni di netto sfavore numerico e altro, chissa dove
sarebbero ora. Gli aggressori sono comunque stati identificati tramite una serie di fotografie
scattate da un caccia delle contracrea degli U.S.A. che temevano rappresaglie contro il loro
paese (1), e nei loro confronti & stato emesso un provvedimento di diffida della durata di un
anno per cui per un po’ di tempo non potranno creare disordini del genere.

OK., fine della storia. Questa volta abbiamo dato libero sfogo alla fantasia ma ci siamo

voluti immedesimare in chi ha voluto punire 7 ragazzi di noi per avere tentato la fantomatica
aggressione ai pullman dei varesini in occasione di gara 5. Anche in questo caso la fantasia
ha avuto pochi limiti ¢ la situazione che i “nostri inquisitori” si sono inventati (vero?) non
deve essere molto diversa da quella che abbiamo proposto noi poche righe fa.

Prima di allargare i nostri dubbi riguardo la fedelta e la giustizia con cui sono stati distribuiti
tali provvedimenti vorremmo anche mettere in chiaro che, se questi ragazzi, in sette,
avessero tentato di aggredire 100 e passa varesini, per di piu scortati, meriterebbero un
monumento per il coraggio e il fegato dimostrati nell’occasione; non so quanti anche, tra i
pit impavidi elementi di “sto mondo si sarebbero buttati in una cosa del genere.

Se andiamo a ricercare le motivazioni di tali provvedimenti ognuno, chiunque, potrebbe
ricercare la risposta solo ed esclusivamente nel campo dell’assurdo: una potrebbe addirittura
essere che anche stavolta, come ogni anno, bisognasse diffidare qualcuno ma, vista |’annata
tranquilla, scarsa di episodi clamorosi ci si & dovuti attaccare alla minima cazzatina: inoltre 1
tempi stringevano visto che ormai il campionato si stava concludendo e cosi, ecco fatta la
frittata! Questa € solo una ipotesi, s¢ ne possono formulare tante altre, e che dire delle 2
settimane fatte trascorrere tra la “tentata aggressione” ¢ la notifica delle diffide? Qualche
elemento pericoloso avrebbe potuto fare casino in finale? E tutto questo non inizia ad avere
il sapore di farsa?
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RASSIEGNA STAMPA
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venerdi 9 maggio 1997

LIE DIEEIDIE 11 VARIESE IN GARA 5 A BCLOGNA
Ia repubblica -Bo- 41:9S-8¢
Sei tifosi diffidati. Oggi autobus stadio-Casalecchio

Raffica di diffide dalla
Questura sulla curva:
colpiti i capi della Fossa
Polizia all’allenamento

Proprioinquesteore la Que-
stura sta diramando i provve:
dimenti didiffidaadentrareal
pa!asportneiconfrontidialcu-
ni tifosi. Sono una raffica: al-
meno 7-8. Pare che siano stati
colpiti gli esponenti di spicco
della Fossa. Tali divieti pero
non sarebbero stati causati
dalla rissa del Palaverde: la
motivazione riguarderebbe la
quinta partita contro Varese,
martedi 15, quando le crona-
che non registrarono in realta
alcun episodio di violenza. L
accusaacaricodeidiffidatisa-
rebbe - stando alle vociche cir-
colano negli ambienti della
curva-quelladiaveraspettato
davanti al palaport, prima del-
la partila.Farrivodelpullman
dei tifosi varesini. Non ci sa-
rebbero, invece, riferimenti
alla gara precedente, quando
diversi teppisti danneggiaro-
no le auto dei giocatori.

[OpiTA FATTVA B0~
41-95-3%

¢he ancora abbiamo. Conto sul ve-
ro rientro di Frosini, che al Palaver-
de non poteva sowvettire da solo
una partita <osi pesantemente in-
dirizzatan.

Insomma, ripartenza. Forse an-
che col pubblico, che a sua volta
cerca unita. In un comunicato
emesso ieri la Fossa dei Leoni
smentisce che Myers sia stato sot-
toposto a frasi razziste (oggi Car-
[ton sara premiato come Mvp della
stagione) e rivendica un non rap-
porto del gruppo rispetto alla so-
cieta: «Non vogliamo aiuti econo-
mici, penalizzerebbe la liberta d'a-
zionex. Infine si critica fa questura

per le sei diffide appena emesse. |
Un risultato del campo, volenti o |

nolenti, sarebbe acqua sul fuoco.

~ Bologna. La Questura di Bologn
ni agoravate e undici av
Curva Costa e della Fossa dei
tre ultras rossobli sarebhero re
ni nella gara di Bologna. Seit
incidenti con la Cagiva Varese
promuovere una protesta su sea

Fossa: ‘Contro Myers
nessun razzismo’

I TIFOSI della Fossa dei Leoni hanno diffuso leri un comunicato
er smentire alcune notizie uscite sul caso Myers. «Nessuno - si
egge-hacontestatola squadraoun singolo giocatore, maun tifo-
sohainvitatoMyersatirar fuori gliattributi.Non c'éstatanessu-
na frase razzista: chiedere a Myers per conferma».LaFossanega
di voler aiuti d'alcun tipo dalla societa, anzitutto economici, e
rende noto infine, contestando i provvedimenti, che la Questura
ha inviato 6 nuove diffide ad appartenenti del gruppo.

g3 o, SERIERISSOSENITAEIINE
Stadio e «palazzo»
off-limits

per 11 tifosi
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Tre denunce per CONcorso inlesioni ta pero agliincontri di basket delle |
aggravate e undici decreti didivieto  societa Fortitudo Teamsystem e Ca- l
d'accesso ai luoghi dove si svolgono . givaVarese e stata notificata a sette |
|
f

competizioni agonistiche. Sono i tifosi della Teamsystem che avreb-

prowedimenti emessi dalla que-
stura di Bologna nei confronti di ti-
fosi di calcio e di basket che nelle ul-
time settimane si sono resi protago-
nisti di episodi di violenza. | desti-
natari delle denunce sono tre “ul-
tras” del bologna che avrebbero
partecipato all'aggressione dialcu-
ni tifosi juventiniin occasione diBo-
logna-Juventus disputata allo sta-
dio dall‘ara il 19 aprile scorso. Aitre
& stato anche interdetto{'accesso
perunannoa tutti i luoghi del terri-
torio nazionale dove si svolgono in-
contri delle due squadre di calcio.
La stessa diffida per un anno, riferi-

a ha emesso tre denunce per [esio- :
ffida nei confronti di ultras della Subepstito
della Fortitudo. Le denunce dei A 43

jative alle aggressioni ai lifosi juventi- i

2 ilfide agit ultras fortitugini per gli S GIV-8F
del 16 aprile. La Fossa dei Leani vuole

|a nazionale (ne parliamo a parte).
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bero tentato di aggredire esponenti
della tifoseria aspite prima dell'in-
contro giocato il 16 aprile al pala- |
sport di Casalecchio di Reno, vale- \
vole come gara-cinque dei quarti di |
finale dei play off. Secondo i diffida- l
i
l

ti si tratterebbe di un processo alle
intenzioni, notificato a persone che
semplicemente stazionavano al di
fuori dell'impianto. Infine un prov-
vedimento di divieto & stato notifi-
cato ad un tifoso del Napoli che vive
a Bologna e che il 2 marzo scorso \
avrebbe provocato disordini a bor-
do di un treno di ritorno da Udine
dove si era svolta Udinese-Napoli.



DIFFIDE STRUMENTO D’INGIUSTIZIA

Perché diciamo che la diffida é uno strumento d’ingiustizia?

Perché & ormai sotto gli occhi di tutti I’uso gratuito che viene fatto dagli organi competenti.
La diffida da strumento legale per punire chi veniva colto sul fatto nel creare disordini ¢
diventato 1’oggetto di ingiustificabile pressione in mano a chi rifiuta qualsiasi strada per
capire o prevenire in maniera diversa determinate situazioni che avvengono ai margini delle
partite di calcio o di basket.

Chi usa diffidare ragazzi allo stadio o al palazzo vuole ignorare che dietro a questi ragazzi ci
siano situazioni positive come trovarsi in Gruppo a creare coreografie, striscioni, giornalini o
quant’alfro possa servire al loro scopo: sostenere la propria squadra.

E’ chiaro che non ¢’¢ solo questo. Gli Ultras, perché ¢ a cid che ci riferiamo, costituiscono un
movimento giovanile vero e proprio, eterogeneo al suo interno ed importante proprio per
questo, perché dentro ad un Gruppo Ultras svariati ragazzi trovano delle motivazioni che le
istituzioni non riescono a dare; i Gruppi Ultras sono aggreganti, situazione che difficilmente
si pud riscontrare in altri “svaghi”.

C’& anche la violenza, & vero, ma non vorremmo fare i demagoghi nel chiedervi dove non ¢’¢
la violenza.

A Bologna, vuoi perché ¢ la citta del Presidente del Consiglio, vuoi perch¢ assomiglia sempre
piil ad un “laboratorio”, gli organi preposti alla sicurezza negli stadi o nei palazzetti stanno
provando nuove forme di utilizzo della diffida; identificano i ragazzi piu in vista di un
Gruppo Ultras e, piano piano, con ogni piccolo pretesto, li diffidano, anche se loro possono
dimostrare che non hanno fatto niente, ottenendo lo smembramento del Gruppo In questione,
annuilando la capacitd del medesimo di coagulare gente attorno a s¢ e dando spazio ai
cosiddetti “cani sciolti” che hanno sempre piil terreno e diventano le schegge incontrollate
capaci di creare incidenti perche si muovono senza schemi precisi o “etiche” Ultras.

Se si vuole arrivare a questo, al palazzo dello sport ci stanno riuscendo. Sono state notificate
6 diffide a esponenti conosciuti del Gruppo Fossa dei Leoni senza che questi abbiano
assolutamente commesso il fatto per cui sono stati segnalati, cioé tentativo di aggressione ai
pullman in arrivo da Varese in gara 5 a Bologna. Voci incontrollate dicono che altre sono
pronte per persone conosciute del Gruppo, si aspetta solo I’occasione o il pretesto giusto,
Anche il giornale “La Repubblica” in una nota del 9/05/97 in cui dava notizia delle diffide
asseriva che non era a conoscenza di nessun incidente avvenuto in quel giorno.

Noi chiediamo che quando saranno pronti i ricorsi non si esaminino solo le motivazioni dei
ricorsi (che solitamente vengono accantonate perché “tanto sono i soliti Ultras™) ma si
rendano note le motivazioni, con tanto di prove tangibili, sulla base delle quali sono state
inflitte le diffide.

Questa cosa, ed & questo lo scandalo, non ¢ prevista dalla legge 13 Dicembre 89 (e successive
modifiche). Nessuno & tenuto a dimostrarti per quale motivo sei stato diffidato, € per questo
che riteniamo la diffida uno strumento d’ingiustizia.

FOSSA DEI LEONI 1970
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NO ALLE DIFFIDE GRATUITE !!!

Avrete certo notato un volantinaggio “anomalo” Domenica 18 Maggio: alcuni det
ragazzi della Fossa dei Leoni della Fortitudo, nonostante la loro squadra giocasse
gara 5 per la finale scudetto, erano davanti all’Andrea Costa a volantinare contro
le diffide.

[l fatto che fossero davanti alla curva € proprio per il motivo appena citato ossia
erano DIFFIDATI. Diffidati per un fatto non commesso.

Noi grediamo che in questi casi sia opportuno lasciare da parte la squadra per cui
si fa il tifo e fare fronte comune per quella che sta diventando sempre pil
palesemente un’ingiustizia ad uso e consumo della polizia.

1l perché ¢ un’ingiustizia era gia spiegato abbastanza chiaramente sul volantino
della Fossa: la legge sulle diffide non prevede nessun obbligo di presentazione di
prove e basta una semplice segnalazione da parte delle forze dell’ordine perche
possa essere inflitta.

Ci riconosciamo in quel volantino anche quando si dice che ci sono nuove
strategie per eliminare i Gruppi Ultras, non si capisce dove fraggano vantaggl ma
& chiaro che ¢ cosi, ¢ queste 7 nuove diffide ai ragazzi della Fossa ne sono la piu
lampante dimostrazione.

Sara un caso che i 7 (e non 6 come in un primo tempo si pensava) siano tutte
persone che stanno in balaustra o comunque conosciuti per 1’assidua presenza?
Coloro che hanno volantinato, € che in parte abbiamo aiutato, ci hanno fatto
notare che a volte qualche tifoso dell’altra sponda gettava il volantino a
prescindere da cio che c’era scritto solo perche era dei rivali. Noi crediamo che da
questo punto di vista 1 ragazzi che frequentano le curve debbano crescere e
crescere non vuol dire abbandonare le rivalitd e diventare tutti amici, ma capire
che a volte la posta in gioco ¢ troppo alta per permettersi di continuare ad
ignorarci tra di noi.

Noi appoggiamo la battaglia che la Fossa dei Leoni sta facendo ed invitiamo ad
aderire, firmando, alla petizione che gli stessi hanno avviato per chiedere “alle
autoritd preposte ad esaminare i ricorsi dei provvedimenti che vengono inoltrati
in base alla legge dicembre 1989 e relative modifiche, di dimostrare, non tanto
la responsabilita individuale di fronte al fatto contestato, ma almeno di
dimostrare che il fatto sia realmente accaduto’'.

Dopo la raccolta effettuata allo stadio e durante le trasferte di Treviso sono gia
state raccolte circa 450 firme.

Per finire riteniamo che questo tipo di azione potrebbe essere utilizzato a livello
nazionale da tutti i Gruppi Ultras per arrivare a chiedere una modifica della legge
per garantire che chi viene diffidato lo sia su dei dati reali e non perche sta
antipatico a qualcuno o perche viene individuato come capro espiatorio.

FOREVER ULTRAS 1974
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Eccovi qui sotto 1l testo con il quale abbiamo raccolto le firme. Abbiamo
evidenziato soprattutto la richiesta che c¢i fornissero le prove che ci fosse
stata la tentata aggressione. E’ infatti quello, secondo noi, il grimaldello
che puo mettere a nudo le falsita che hanno detto!

' Al Prefetto di Bologna
WG k@ ep.c. al Questore di Bologna
9\\?“\ P@C‘* W Aldo Gianni
ik

ep.c. Restodel Carlino
Corriere dello Sport-Stadio
La Repubblica
'Unita Mattina

.nformati dei provvedimenti presi nei confronti di 6 tifosi della Fortim'do Teamsystem Bol.ogna in o_ccasione di gara 5
iei play-off di basket valevole per il campionato nazionale di serie “Al’f tra le societd FomFudo Teamsystem
3ologna e Pallacanestro Cagiva Varese in data 16-4-1997, preso in esame il decr.eto-legge 22 Dicembre 1994, N°
17 e successive modifiche, convertito in Legge 24 Febbraio 1995, N° 45, riguardante le misure urgenti per
srevenire fenomeni di violenza \n occasione di competizioni agonistiche (Legge dicembre 1989 N° 401), non
\bbiamo potuto fare a meno di notare !'assoluta mancanza di una norma 'clhe garantisca, a chi subisce il
srovvedimento, del riscontro per cui si viene accusati, sia al momento della disposizione che in sede di ricorso.

Der questo mOtivo abbiamo deciso di fare una raccolta di firme per chiedere alle autgrité preposte ad esaminare 1
Scorsi dei provvedimenti che vengono inoltrati in base alla legge di cui sopra (e .relatwe modifiche), di dimostrare,
1on tanto la responsabilita individuale di fronte al fatto contestato, ma almeno di dimostrare che il fatto sia realmente
iccaduto. S ) N
lteniamo infatti questo un doveroso atto di trasparenza nei confronti di tutti i cittadini e non solo di quelli investiti
ia questo provvedimento.
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Un po’ di giustizia anche per quegli “animali” degli Ultras

Quest articolo ¢ fin troppo
luoghi comuni ritriti. ULT
disgusto, ci si aspetta da un momento a

La notizia & data dal Corriere della Sera il 24 Maggio 1997

arrivati?”

Tra I'altro I’articolo non € firmato che avesse paura
A parte la deficienza con cui & stato trattato il tutto € chiaro che questo ¢ un riconoscimento di cio

che diciamo, cioé che la diffida ¢ un’arma puramente discrezionale (per i Questori) che sfugge a

qualsiasi controllo dei superiori (i

“inferjori”. 1l risultato & che se c¢’¢ qu
bene come si faceva un tempo, ora parte

Prefetti); superiori che tra I

di ritorsioni?

ridicolo; dal titolo alla foto di accompagnamento del servizio. E’ pieno di
RAS = VIOLENTI. La trattazione dell’argomento viene fatta quasi con
[I’altro che colui che scrive dica: “pensate un po’ dove siamo

altro si fidano ciecamente dei propri
alcuno che sta sul cazzo alle Guardie invece che “bussarlo™ per
la diffida che colpisce scientificamente con interventi

“chirurgici” persone gia destinate a tavolino, E NON DITE DI NO!

SABATO 24 MAGGIO 1997
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Anche i tifosi «violenti» hanno diritto alla difesa

ROMA — 11 diritto alla difesa e
sacro. E deve valere per tutti. An-
che per i teppisti da stadio, per gli
«hooligans» nostrani che infiam-
mano le domeniche calcistiche.
Lo ha deciso la Corte costituzio-
nale con una sentenza depositata
ieri dopo aver esaminato il caso di
sei tifosi protagonisti di episodi di
teppismo durante la partita di
calcio Genoa-Milan del 29 gen-
naio 1995.

La Corte costituzionale ha sta-
bilito che, quando il questore po-
ne a soggetti che hanno prece-
denti di violenza il divieto di acce-
dere ai luoghi di svolgimento di

=

%5 %
Vialen

determinate manifestazioni spor-
tive — accompagnando la misura
con l'obbligo di presentarsi all'uf-
ficio 0 comando di polizia territo-
rialmente competente durante la
partita — «il destinatario del
provvedimento deve essere
espressamente avvisato della fa-
colta di presentare, sia personal-
mente che tramite il proprio di-
fensore, memorie o deduzioni al
giudice per le indagini prelimina-
ri», cioé al magistrato che deve
convalidare i provvedimenti,
Fino ad ora al tifoso tale diritto
non era stato riconosciuto: non
poteva cioé far conoscere le ragio-

za nagli stadi: | teppisti hanno diritto alla ditesa

ni e le eircostanze del suo com-
portamento al magistrato chia-
mato a legittimare la decisione
del questore.

Nella sentenza emessa fer, i
giudici del Palazzo della Consulta
hanno dichiarato incostituzionale
I'articolo 8 della legge numero 401
del 1989 per la tutela della «cor-
rettezza nello svolgimento delle
competizioni agonistiche». L'in-
costituzionalita riguarda la parte
in cui non prevede che la notifica
del provvedimento del questore
contenga anche il suddetto «avvi-
so». E quindi la possibilita di una
«difesanr,
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SENTENZA DELLA CORTE COSTITUZIONALE EMESSA IL 23 MAGGIO 97

ANCHE I TIFOSI HANNO DIRITTO ALLA DIFESA

La Corte Costituzionale ha stabilito che, quando il questore pone ai tifosi il divieto di
accedere ai luoghi di svolgimento di determinate manifestazioni sportive accompagnando la
misura con |'obbligo di presentarsi all'ufficio o comando di polizia territorialmente
competente durante la partita, “il destinatario del provvedimento deve essere espressamente
awvisato della facolta di preseniare, sia personalmente che tramite il proprio difensore,
memorie o deduzioni al giudice per le indagini preliminari”, cioé al magistrato che deve
convalidare i provvedimenti.

Fino ad ora al tifoso tale diritto non era stato riconosciuto:
non poteva cioé dimostrare l'ipotetica innocenza.
Nella sentenza emessa il 23 Maggio 1997, i giudici del Palazzo della Consulta hanno
dichiarato incostituzionale I'articolo 6 della Legge N° 401 del 1989 per la tutela della
«correttezza nello svolgimento delle competizioni agonistiche”. L’incostituzionalita riguarda
la parte in cui non prevede che la notifica del provvedimento del questore contenga anche il
suddetto awviso, e quindi la possibilita di una difesa.

Questo ¢ una parte di un articolo uscito sul Corriere della Sera di Sabato 24 Maggio (ripulito
dalle battute sarcastiche miste ad un tono scandalistico) che avvalla cio che noi abbiamo
denunciato con il volantino di 2 domeniche fa, cio¢ che la diffida ¢ uno strumento
d’ingiustizia!

Qui si pone I’accento sulla mancanza della possibilita di difendersi rispetto alle accuse che
servono per motivare la diffida. E’ bene ricordare che le diffide si dividono in 2 categorie:
con o senza L’obbligo di firma e che la Corte Costituzionale si riferisce specificamente a
quelli che prevedono 1’obbligo di firma.

Per noi, questo, rafforza la nostra battaglia nel chiedere che anche i provvedimenti senza il
sopracitato obbligo, debbano prevedere la possibilita di difesa.

E’ per questo che oggi siamo ancora qui a
raccogliere delle firme a favore dei nostri diffidati

per chiedere che, in sede di ricorso, gli organi competenti dimostrino che effettivamente ci
sia stato il tentativo di aggressione ai pullman di Varese. Motivazione che avrebbe fatto
scattare le diffide.

Ringraziamo i FOREVER ULTRAS per il volantino in sostegno alla nostra iniziativa e 1’aiuto
che ci stanno dando, e tutti 1 ragazzi che hanno firmato, oltre 600 fino ad ora. Anche noi
diciamo che sarebbe una gran bella cosa che una volta tanto mettessimo da parte le rivalita e
conducessimo una battaglia comune contro una cosa che ci colpisce tutti, indistintamente, a
prescindere dalla fede che abbiamo.

FOSSA DEI LEONI 1970
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COMUNICATO STAMPA
FOSSA DEI LEONI

- Corriere dello Sport-Stadio
- la Repubblica

- L’Unita Mattina

- il Resto del Carlino

- Super Basket

- Rete 7

- Rete 8

Vogliarri(i informare gli organi di stampa che nei prossimi giorni verranno presentati i ricorsi contro le
diffide senza obbligo di firma inflitte a 7 tifosi della Fortitudo in occasione di gara 5 dei play-off con
Varese.

In solidarieta con i 7 tifosi € stata avviata anche una raccolta firme tesa a chiedere alle autorita
preposte ad esaminare i ricorsi ai provvedimenti, di dimostrare, non tanto la responsabilita
individuale di fronte al fatto contestato, ma almeno di dimostrare che il fatto sia realmente
accaduto.

Infatti la cosa che continuiamo a ribadire & che il 16 Aprile, giomo della partita in questione, non c’¢
stato assolutamente nessun tentativo di aggressione (motivazione che avrebbe fatto scattare le diffide)
al sopraggiungere dei pullman dei tifosi Varesini.

A sostegno di questa nostra richiesta hanno firmato fino ad ora oltre 850 persone tra cui il Vice
presidente della Fortitudo Cappellari, il D.S. Sanii Puglisi, il vice allenatore Luca Dalmonte ed altn
dello staff societario della Fortitudo piu alcuni giocatori della nazionale presenti al raduno di Bologna
tra cui Dan Gay, Galanda, Bonora ed altri.

Hanno firmato anche i responsabili del “Progetto Ultra” dell’U.L.S.P. Emilia Romagna, (progetto
finanziato dalla Commissione Europea, dalla Regione Emilia Romagna e dal Comune di Bologna)
perché sono concordi con noi nel considerare la diffida una pratica logica contro la violenza ma che si
presta facilmente ad un uso “libero” in quanto non necessita di presentazione di prove né per essere
avvallata né per essere contestata.

Ribadiamo anche che, secondo noi, € in atto una manovra precisa per fare sparire il Gruppo Fossa dei
Leoni e che queste diffide ne sono la pia limpida dimostrazione.

Rispetto alle diffide, non solo queste ma a livello generale, abbiamo intenzione di coinvolgere altri
Gruppi ed iniziare, con il prossimo campionato, una battaglia che porti la diffida ad essere uno
strumento pill equo che consenta almeno la possibilita da parte di chi ¢ stato raggiunto da questo
provvedimento di potersi difendere, € che non rimanga, invece, solo un metodo “preventivo” a totale
discrezione di chi ha il potere di usarlo.

Ad avvallo di questo ¢’¢ anche una sentenza della Corte Costituzionale del 23 maggio 97 che dichiara
incostituzionale la legge che regola le diffide nella parte in cui non prevede la possibilita di presentare
un memoriale a difesa a chi & costretto ad andare in questura a firmare nei giorni in cui gioca la propria
squadra. E’ bene ricordare che le diffide si dividono in 2 categorie: con o senza I’obbligo di firma e che
1a Corte si riferisce specificamente a quelli con I’obbligo di firma.

Bologna 06 Giugno 97

FOSSA DEI LEONI 1970
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RASSIEGNA STAMPA

DIEL 7 GIUGNS DTPT 1L COMUNICATS STAMPA SULLA RACCTLIA DEELLIE FIRMEE

la Repubblica
sabato 7 giugno 1997

P

spOﬁBOZOgﬂd

" petizonedellaFossaperil diritoalladifesa
An(:he gli azzurri cheqluellasera(l

Anche 10nazionalidibasket, insieme adaltre 886
persone, hanno firmato la petizione della Fossa
dei Leoni contro 'uso delle diffide. Ieri mattina é
stato presentato il ricorso contro gli ultimi 7
provvedimenti: si chiede alle autorita di dimo-
strare non tanto la responsabilita individuale di
fronte al fatto contestato (quei 7 sarebbe stati in

alpu

plicazione,
dopo molto

attesa del tifosi varesini fuori dal palas
ma del match) ma di dimostrare che il fatto sia
realmente accaduto, Il ricorso & basato sul fatto
6/4)nonvifualcunaaggressione
Iman ospite.LaFossavuole allargarelabat.
: o taglia a livello nazionale perché lostrumento del-
contro le lde ladiffida «divenga pitiequo, consentendoachine
2 stato colpito di potersidifendere e <non slasolo
un metodo preventivo a totale discrezione di chi
hail potere diusarlor. Traifirmatari Frosini, Ga-
landa, Fucka, Marconato, Bonora, Moretti e Gay,
ldlrlgentlCappellariePugllsl.eiresponsabilidel
Progetto Ultra della Uisp che non contestano il
censo dello strumento ma l'arbitrarieta dell'ap-
che non consente una difesa se non
tempo aver gia scontato la diffida.

rt pri-

75 6T B8 wr Mattina
i ¥ 3 40 Sobato 7 gugno 1997

Listituzione della diffida, ciot il divie-
to ai tifosi violenti di frequentare stadi
e palasport, & oggetto di dibattito. Non
tanto perché sia sbagliato il provvedi-
mento, quanto perché quaiche volta
non é cosi facile identificare chicom-
mette realmente reati.La Uisp haun
attivato un vero e proprio Progetto ul-
tra, finanziato dalla commissione eu-
ropea, dal Comune & dalla Regione,
che ragiona tra le altre cose su questo
argomento. E jeri ha emesso un comu-
nicato di solidarietaconi? tifosi della
Teamsystem diffidati recentemente, ai
quali-comea chiunque incappi nel
provvedimento - & negata la possibilita
di difendersi davanti al giudice delle
indagini preliminari. L'iniziativa della
Uisp, che ha firmato insieme a molti
protagonisti biancoblu una petizione

10 BOLOGNA SPORT

in favore dei diffidati (hanno aderito
Frosini, Paolo Conti, Galanda, Bonora,
Moretti, Fucka, oltre a Capyellari, Pu-
glisi e Daimonte) fa il paio conun co-
municato della Fossa dei Leoni sulla
vicenda. Gli ultra biancoblu mirano a
coinvolgere altri gruppi sparsinella
penisola perun maggiore garantismo
verso i tifosi, avvalendosi anche diuna
sentenza della Consulta che ritiene in-
castituzionale il passa della legge sulle
diffide contro cui si batte anchela
Uisp. Che scrive: sLa norma invigore
impedisce i diritti deitittadini cono-
sciuti come tifosi accessi perché, an-
che se estranei ai fatti contestati, pote-
rebbero essere calpiti dal provvedi-
mento senza essere ascoltati e senza
potersi difendere di frontea un magi-
streato. Se non di fronte al Tar, molti
anni dopo aver scontato la diffida». La
petizione & gia stata firmata da 850
persone e si basa sulla convinzione
che quel 16 aprile - il giomo di Fortitu-
do-Varese, dopo la quale sarebbero
partite le diffide - aggressione non ci
fu. Tutto quasi condivisibilé e bene ar-
gomentato, a parte la convinzione del-
|a Fossa che ci sia un deliberato dise-
gno per farla sparire.

Progetto Ultra
Archivio sul Tifo Calcistico in Europa
Comunicato Stampa

Bologna 06 Giugno 1997

All’attenzione dei cormispondenti

In solidarieta con i sette tifosi della Fortitudo
diffidati in occasione della partita del 16 aprile
contro Varese, il Progetio Ultra ha firmato

la petizione da allegare ai ricorsi presentati

in Questura per chicdere una revisione dei
pr_owcdimemi. L’appoggio a questa iniziativa

¢ in linea con gli scopi e gli obbiettivi del Progetto
Ultz che, pur ritenendo la diffida (norma che

vieta al tifoso “segnalato”di seguire gli incontri

della sua o di altre squadre solitamente per la

durata di un anno) uno strumento preventivo giusto
contro la violenza, ravvisa nella legge che regola

il provvedimento alcuni elementi iniqui e
potenzialmente troppo soggetti a decisioni arbitrarie.
Ci si riferisce in particolare alla parte che non prevede,
per i diffidati senza I'obbligo di firma in Questura.
la minima possibilita di difesa di fronte al Gip.
Questa norma, di fatto, limita molto i diritti di quei
cittadini conosciuti in Questura come tifosi accesi
peﬂ:_hé, anche se estranet ai fatti contestati, potrebbero
teoricamente essere colpiti dal provvedimento. senza
avere la possibilita di essere ascoltati e di difenderst
di fronte ad un magistrato. se non in un eventuale
processo oppure di fronte al Tar, molti anni dopo
aver scontato la diffida.

I responsabili del Progetto Ullra

Carlo Balestri Carlo Podalin
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CONTRO LE DIFFIDE QUALI
LE STRADE PERCORRIBILI?

Non stiamo a riprodurre anche P’articolo uscito su Supertifo altrimenti potremmo essere
accusati di megalomania per riproporre a pit non posso le nostre cose, pero lo citiamo
per segnalare che abbiamo avuto delle risposte scritte e verbali a seguito di
quell’annuncio.
Ci rendiamo conto che ¢ stato un messaggio forte €, a dire il vero, ci aspettavamo una
massiccia risposta immediata, neanche tanto a noi ma sulle pagine di Supertifo. Questo
per il momento non ¢’¢ stato perd, a livello verbale, abbiamo avuto diversi contatti.
[nnanzitutto ad oggi 31 Luglio 97 ci hanno scritto, mettendo da parte la collaborazione
con i Forever Ultras e gli altri ragazzi della Costa, due direttivi di Gruppi: gli Official
Fans Lodigiani e gli Ultras Voghera. Gruppi che ringraziamo sentitamente per averct
scritto nell’immediato. Poi a livello verbale ci sono stati contatti, per via di amicizie
trasversali o dirette, con ragazzi dei Gruppi di: Ancona, Cosenza, VeneziaMestre,
Ravenna, Roma sponda giallorossa, Perugia, Genoa. Questo per il calcio mentre per il
basket possiamo citare i ragazzi di Caserta, di Imola (Andrea Costa), di Roma. Siamo
sicuri che ora, con le vacanze in mezzo ed il campionato fermo, si muovera poco altro
ma con la ripresa delle attivita ¢ possibile un infoltimento det contatti.
Alcuni dei ragazzi dei Gruppi sopracitati ci hanno detto che sono disponibili a fare
qualcosa, ma_cosa? Noi abbiamo pensato che per prima cosa ¢ necessario avere del
materiale su cui confrontarsi ed ecco, da parte nostra, mettere in una fanza unica tutto
¢id che ¢ uscito, da parte nostra, su questo argomento € come ci siamo comportati.
Sinceramente pensiamo che la strada da battere sia per forza quella di una modifica di
questa stramaledetta legge, per cui bisogna rivolgersi necessariamente alle forze
politiche presenti in parlamento che sono sensibili alle legislazioni sui diritti. Per evitare
strumentalizzazioni politiche bisogna rivolgersi a tutte le forze politiche.
La maniera pill ovvia, e gia collaudata da noi ampiamente, ¢ la raccolta di firme su un
testo di una petizione che, a nostro parere andra elaborata al meglio. Proprio per questo
stiamo cercando di coinvolgere alcuni avvocati (che sono stati contattati anche
dall’ Archivio sul tifo calcistico presente alla U.LS.P. per gli stessi motivi) con cui
redigere, nella maniera piu corretta e difficile da cassare, questa petizione.
Riteniamo che per fare partire questa iniziativa si debba fare uno striscione, una
contestazione o anche uno sciopero vero e proprio da parte di pit curve possibili che,
magari, espongono lo stesso striscione.
Saremmo degli imbecilli se pensassimo che a tutto cid si possa arrivare con contattt
telefonici o per lettera, se ¢’¢ interesse reale sulla questione € necessario un raduno vero
¢ proprio per guardarsi in faccia e capire fino a dove ci si puo spingere.
Noi pensiamo che, per come sono state usate le diffide quest’anno, sia ormai tempo di
pensare a qualcosa di unitario e consistente per dire basta a questo gioco al massacro;
sappiamo tutti che dietro alle diffide si nascondono tante altre maniere per reprimerci ¢
controllarci, provare a smantellare o a rendere meno arbitraria la “401” potrebbe essere
un buon passo in avanti anche per tornare alle nostre origini di Ultras.

il DIRETTIVO F.d.L. 70
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Riflessioni sulle diffide d1 Varese

Le diffide di Varese sono state premeditate su questo ci sono pochi dubbi. I fatti
contestati sono avvenuti il 16 Aprile e le diffide sono arrivate achiil 7achil’8 e c’¢
chi & arrivata il 20 di Maggio, quasi un mese dopo!

Con i mezzi scientifici che hanno, tutte le telecamere messe ovunque anche per
controllarti quando vai a pisciare, non ¢ ammissibile che ci mettano cosi tanto.

La probabilita ¢ che il ragazzo diffidato il 20 di Maggio sia stato segnalato tra quelli
che parfavano con Myers dopo Gara 1 con Treviso. O ¢’¢ uno che ¢ stato diffidato per
Varese quando esternamente, quel giorno, non ¢’era, per0.... ¢’¢ un pero, ha acceso
una fiaccola in Gara 3 con la Virtus, strano no?

A Bologna sinceramente crediamo ci siano problemi piu importanti che una fiaccola
accesa nel palasport (quando a Milano con ’Olimpia quasi sempre ne accendono una
decina) o una scazzottata con un giocatore a fine di una gara vergognosa; crediamo
pero che ci sia di piu: Non capiamo perché dobbiamo essere trattati diversamente da
aliri: ¢’¢ chi ha alcuni poliziotti, ¢ sono sempre quelli, che 1i seguono ovunque; ¢’¢ chi,
vedi a Genova, aveva un Ufficio Stadio, naufragato naturalmente perche, in soldoni,
“loro” volevano dei delatori e vedendo che facevano fatica hanno iniziato a diffidare
tutti!

Dicevamo che ci deve essere qualcosa di piti, crediamo che in noi abbiano individuato
un Gruppo che non ¢ fatto solo da ragazzi che dopo qualche anno vengono sostituiti
per via del natuarale ricambio generazionale, ma delle persone che, convinte di quello
che fanno, hanno continuato a tenere in piedi il Gruppo infischiandosene degli anni che
passano perché per loro essere Ultras della Fortitudo non ¢ una moda ma una passione
vera.

E crescendo si smette di fare le cazzate tipo tafferugli ovunque (sono cambiati 1 tempi €
poi ¢i pensano i ragazzini) ma si inizia di pit a ragionare su quello che, come tifoso, ti
gira intorno. Commercializzazione dello sport, caro biglietti, diritti televisivi che
ignorano i tifosi, giocatori miliardari mentre tu sei un operaio o disoccupato che fa
fatica a tirare avanti.E cosi scopri che per una normale contestazione alla R.A.L, per
via di una diretta in un orario di merda in cui gioca pure il Bologna, ti fanno un servizio
fotografico degno della Marini nuda in Sardegna. Ma tu non sei la Marini € sei un po’
piu incazzato del pubblico normale pecorone perche ti senti preso per il culo.

Visto che questa Fanza andra un po’ in giro per I'ltalia (sperando che la troviate
interessante) ¢ bene spiegare che non ci stiamo facendo il viaggio e siamo consci che ¢
cosi ovunque ma, scusateci la precisazione, ci siamo rotti i coglioni di considerare
normalita dei soprusi belli e buoni!

E’ chiaro che non possiamo essere sempre li a contestare, a incazzarct, a litigare con la
Polizia (a forza di diffide gratuite rischiamo non ci vada piu nessuno al palazzo) pero
quando vediamo che il limite viene superato abbondantemente allora reagiamo e
proviamo a lasciare il segno anche noi.

E’ questo quello che stiamo imparando e che vogliamo provare ad insegnare al nostri
“cinni’; e se il messaggio venisse raccolto anche fuori da Bologna....

FOSSA-SPECIALE DIFFIDE-PAGINA 15



IL PARERE DI UN AVVOCATO

1) Nella storia italiana esiste una costante. Di fronte all'emergere di problematiche sociali conflittuali il potere
politico si dimostra incapace di costruire una risposta strategica. di lungo periodo. ¢ ricorre a strumenti di
repressione poliziesca. A tal fine le leggi ““normali”, pensate per situazioni caratterizzate da conflitti
interindividuali o comunque non estesi, non bastano piu cd € neccssario costruire una legislazione speciale. Al
posto della mediazione politica il potere preferisce coprire con la criminalizzazione le problematiche sottese
alle situazioni conflittuali che mettono in discussione la sua legittimazione(1). In questo modo Parea dei
comportamenti puniti con la sanzione penale si estende notevolmente, colpendo anche atteggiamenti che. se di
per s¢ ‘stessi non sono pericolosi, possono (e sottolineo possono) rivelarc una intenzione criminale. E cosi
diminuiscono lc garanzie di liberta per i cittadini.

Per comprendere bene questo meccanismo occorre che abbiate la pazienza di seguire la piccola digressione
giuridica che segue.

Il diritto penale esprime la reazione dello Stato di fronte ad un fatto considerato pericoloso per la sua stabilta ¢
percid considerato reato; le sanzioni penali, a differenza di quelle civili (risarcimento del danno) che mirano a
ricostituire un equilibrio tra soggetti privati, sono pura sofferenza cd esprimono la riprovazione pubblica per
un fatto compiuto. La pena interviene quindi dopo la commissione di un fatto che, per la sua gravita ¢ la
minaccia che esprime all’ordine costituito, merita di essere sanzionato direttamente dallo Stato. In questo
contesto ¢ evidentemente essenziale che la pena colpisca il vero autore del fatto di reato. Percio esiste una
apposita procedura per Iaccertamento della sua commissione (la “procedura penale”) che intende offrirc ad
ogni accusato tutte le garanzic per dimostrare la propria innocenza. cio che si esprime nel linguaggio giuridico
come “diritto al contradditorio” o “diritto alla difesa™.

Questo schema implica che la relazione statale si attivi quando il reato € gia stato compiuto; ma quando, per il
diffondersi di particolari tensioni ncl sociale, la minaccia della pena non & piu sufficicnte per prevenire la
commissione di reati, ecco che diventa necessario creare strumenti legislativi in grado di sanzionare
comportamenti che dimostrino, o diano sospetto, di essere diretti alla commissione di questi. Si tratta della
prevenzione. La punibilitd viene in questo modo estesa a comportamenti anticipatori di un reato. Si parla di
“anticipazione della soglia di punibilitd”: questa viene cioé estesa a comportamenti che di per sé stessi non
sono reato, ma lo diventano in quanto possibili indici rivelatori di una intenzione criminale.

Un esempio pratico chiarira il concetto. Rapinare le banche costituisce reato, passeggiarc in prossimita di una
banca ¢ lecito. Di fronte ad un aumento delle rapine bancarie. se il potere intende intervenire in via preventiva
reagira rcndendo punibile il fatto di passeggiare in prossimita delle banche con atteggiamenti che diano luogo
al sospetto di preparare una rapina. Un comportamento in sé lecito viene criminalizzato, estendendo la soglia
di punibilita a fatti di per s¢ stessi non criminali e con il rischio di fare cadere nelle maglie della legge anche
persone che magari non hanno la minima intenzione di violarla. Quali sono infatti gli atteggiamenti che
rendono sospettabile 1'intenzione di compiere una rapina? La legge non lo puo stabilire con precisione, perché
puo solo prevederc in via generale ed astratta. Tutto viene quindi rimesso alla discrezionalita delle forze
dell’ordine.

La legislazione in materia di tifo calcistico ricalca questo schema.

2)

L’applicazione dcl meccanismo suddetto alla “cmergenza” della violenza calcistica e sportiva in genere porto
all’emanazione declla Legge n. 401 del 13 dicembre 1989 (2) , intitolata genericamente alla “tutela dclla
correttezza nello svolgimento di competizioni agonistiche”. Tra disposizioni dedicate alla prevenzione della
corruzione sportiva, si incontra l'articolo 6 che introduce la cosiddetta diffida. vale a dire il divieto di accedere
a “luoghi ove si svolgono competizioni agonistichc”. Si tratta chiaramente di uno strumecnto preventivo.
destinato ad esscre irrogato prima della commissione di reati. Lo dimostra I’ Autorita preposta all‘irrogazionc
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della diffida. che non ¢ il Tribunale ma la “Autorita di Pubblica Sicurczza”, vale a dire ia Questura. Non solo:
il provvedimento puo colpire persone non solo condannate. ma anche denunciate per “aver preso parte atuva
ad episodi di violenza in occasione o a causa di manifestazioni sportive o che nelle stesse circostanze abbiano
incitato o inneggiato alla violenza”. La discrezionalita riconosciuta alla Questura ¢ notevole. Questa infatti
pud irrogare la diffida anche a chi sia solo denunciato per tali fatti ed essere quindi del tutto innocente. Si noti:
¢ la polizia che decide chi denunciare; ¢ la stessa polizia che decide chi, tra 1 denunciati. deve essere diffidato.
Una doppia discrezionalita, in relazione prima alla denuncia. poi all'irrogazione della diffida. Si tratta
cvidentemente di uno strumento deterrente nelle mani delle forze dell’ordine che garantisce un margine di
manovra da utilizzare contro non tanto gli autori reali di episodi di violenza sportiva, quanto contro coloro che
danne, particolarmente fastidio per essere tra i pin assidui frequentatori di gruppi della tifoseria.
L’applicazione pratica dell’istituto conferma questa ipotesi.

Oltre a cio. gli stessi presupposti per I'irrogazione della diffida appaiono estremamente clastici: basta infatti
una denuncia per aver “inneggiato” alla violenza sportiva. Si tratta di una fattispecie molto clastica, poich¢ ad
integrarla ¢ sufficiente anche un solo gesto od anche “scritte”, magari contenute in un volantino od in uno
striscione.

Altro presupposto per I'irrogazione della diffida ¢ il porto di armi improprie nei luoghi ove si svolgono
competizioni sportive. La disposizionc rappresenta una “perla” dcl legislatore. La definizione di armi “proprie
¢ improprie” si ritrova nell'art. 585 del Codice penale. comma secondo e nella Legge n. 110 del 18 aprile 1975

(3) . Armi “proprie” sono le armi da sparo ¢ “tutte quelle la cul destinazione naturale ¢ |'offesa alla persona™.
vale a dirc gli oggetti costruiti appositamente per provocarc danni fisici; armi “improprie” sono. ai sensi
dell'art. 4 della Legge 110 suddetta, mazze, tubi di ferro ed in genere “ogni strumento.......chiaramente

utilizzabile. per le circostanze di tempo e di luogo, per I’offesa alla persona”.
Ne discendono alcune conseguenzce:

1) chi decide se uno strumento sia o meno utilizzabile, in relazionc alle suddette circostanze come “arma
impropria” ¢ si realizzi cosi il presupposto per la denuncia e la successiva diffida? La domanda ¢ retorica.

2) Non solo. Il lcgislatore aveva considerato unicamente 1'ipotesi di porto di armi improprie avendo
evidentemente in mente 'uso di aste ¢ di bandiere. spranghe di ferro, catene ecc. poiché non prevedeva
I'irrogazione della diffida per il porto di armi proprie. Ne risultava che chi andava allo stadio con una pistola
non poteva cssere diffidato.

Questo la dice lunga su come certe leggi siano costruitc pit sull'onda di emozioni momentance dell’opinione
pubblica che sulla base di seric considerazioni di opportunita. La pena prevista per i contravventori alla diffida
cra la reclusione da tre mesi ad un anno.

La seconda fase inizia con |'emanazione del “decreto Maroni~. Sulla spinta di un’opinione pubblica sempre
piu allarmata dagli episodi di violenza sportiva, il potere reagi con un inasprimento delle misure repressivo-
preventive, dimostrando cosi una perfetta sintonia con la costante storica di cui si diceva in apertura

Il cosiddetto “decreto Maroni”™ (4) anztutto climina I’anomalia sopra richiamata in materia di armu.
prevedendo I'irrogazione della diffida anche nei confronti di porto abusivo di armi proprie: inoltre estende il
divicto di accesso anche ai luoghi circostanti gli impianti sportivi. Ma soprattutto introduce I'obbligo di
presentarsi al comando di polizia nei giorni € nelle ore in cui si svolgono le gare sportive per lc quali vale la
diffida. Con Virrogazione di questa infatti il Questore puo imporre I'obbligo di presentarsi al comando di
polizia nei giorni e nelle ore in cui si svolgono le gare sportive per le quali vale la diffida. Si capisce che questo
obbligo & particolarmente pesantc. ¢ per non incorrere in censure di costituzionalitd il legislatore nc ha

previsto un meccanismo di controllo giudiziario. La prescrizione di presentarsi deve infatti cssere comunicata.
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a pena di decadenza, dal Questore al Pubblico Ministero presso la Pretura ed entro le successive 48 ore essere
convalidata dal Giudice per lc Indagini Preliminari. Contro la convalida ¢ possibile ricorso in Cassazione.
ricorso che peraitro non ha effetto sospensivo.

Si capisce che i brevissimi termini concessi al Giudice ¢ soprattutto la mancata previsione di una udienza alla
quale possa intervenire la persona colpita dal provvedimento e farsi assistere da un suo difensore (“assenza di
contradditorio™ riducono il controllo giudiziario a poco pilt che una formalita. Il Giudice non ¢ infatti messo
in condizione di disporre di tutti gli elementi di fatto relativi al caso ¢ potra basare la sua dccisione solo sui
rapporti di polizia.

Diffida e obbligo di firma hanno la durata massima di un anno.

Il decreo Maroni poi eleva il limite massimo di pena per la violazione: si passa infatti da dodici a diciotto
mesi. prevedendo anche I"arresto immediato per il mancato rispetto della diffida (ma non dell’obbligo di
firma).

Sulla materia sono intervenute ancora poche pronunce giurisprudenziali.

1l giudizio di costituzionalita ¢ stato sostanzialmente superato. Di fronte ad una prima scntenza, relativa
all’imposizionc dell’obbligo di comparizione a minorenni che risolve una questione di competenza territoriale
sul giudizio di convalida (5), una successiva sentenza della Corte fa salva nella sostanza l'impianto legisiativo
(6). Era stata sollevata la questione di compatibilita costituzionale del mancato controllo giudiziario
sull’irrogazione della diffida, previsto invece per I'obbligo di comparizione. La Corte ha sentenziato che
occorre distinguere tra i due provvedimenti in relazione alla “diversa incidenza” che hanno sulla liberta
personale: la diffida ha una minore incidenza dell’obbligo a comparire, ¢ pertanto si giustifica 1'assenza di
controllo giudiziario sul procedimento di irrogazione. Motivazione dcbole, che pero legittima gli intervenu
emergenziali del sistema penale.

Recentemente & stata sollevata una questione importante. La normativa infatti non prevede il contradditorio nel
procedimento per la convalida dell’obbligo di comparizione, lasciando alla scnsibilita del singolo giudice
procedere al giudizio sulla base di acqusizioni scritte (vale a dire i rapporti di polizia) o aprire una udienza con
la comparizione dell’interessato. S¢ ne deduce quindi la violazione delle norme costituzionali che prevedono
che la difesa sia sempre garantita in ogni grado del giudizio.

Con la scntenza 144/47 la Corte Costituzionale ha imposto I’obbligo del contradditorio. stabilendo che nel
giudizio di convalida la persona colpita dal provvedimento di obbligo di firma possa produrre scritti difensivi.
sia personalmente che tramite un proprio difensore. che il Giudice per le Indagini Preliminari ha I"obbligo di
prendere in esame. 11 provvedimento deve avvisare {'interessato di tale facolta. pena I'illeggittimita della stessa

(7.

3)

Ma la fantasia delle forze dell’ordine puo andare ben al di la di quanto ci si possa immaginarc. Nel tentativo di
scompaginarc alcuni gruppi di tifoseria organizzata a Bologna, il Questore ha addirittura rispolverato la
vecchia Legge del 27 dicembre 1956, n.1423, che prevede I'irrogazione di una serie di misurc limitative della
liberta a chi si possa ritenere che si mantenga (anche solo in parte) con il provento di reati o compia
abitualmente reati.

La procedura prevede:

- la notifica da parte del Questore di un “avviso orale” con I'invito a cambiarc condotta di vita:

- entro tre anni dall’avviso il Questore puo imporre, a sua discrezione. diversc misure limitative della liberta
che vanno dal divieto di rientrarc in casa oltre un certo orario. all’obbligo di comparire in Questura fino
all’obbligo di soggiorno.

11 tutto consegue non ad una condanna penalc, ma al sospetto di condurre una vita dedita ai rcati 0 mantenuta
col provento di reati!
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Questa legge, nata all'indomani dell 'unificazione italiana per fronteggiare il nascente movimento socialista. fu
abrogata alla fine della seconda gucrra mondiale per esscre riattivata negli anni dell’egemonia democristiana.

Alcuni “avvisi” con l'invito a cambiare condotta sono stati notificati a diversi esponenti della tifoseria del
basket bolognese. Sennonch¢ i certificati dei carichi pendenti delle persone a cui sono stati notificati tali
avvisi sono risultati tutti negativi! Abbaglio delle forze dell’ordine o tentativo di intimidazione? Inutile dire
che ¢ stata richiesta immediatamente la revoca di tali provvedimenti che perd ¢ stata rigettata. Ora ¢ stato
avviato il ricorso vero € proprio.

1l quadro conferma la tendenza del sistema italiano a coprire con il penale tutte le aree che presentano forti
conflittualitd sociali, attraverso una progressiva  cstensione della criminalizzazionc a comportamenti
prodromici alla commissione di fatti previsti come reato. E questa tendenza risulta oggi aggravata dalla
necessita del sistema politico di “mostrare la faccia forte” a fronte di situazioni emergenziali alimentate da
campagne condotte sui mass-media, che porta all’emanazione di normative scmpre pil aggravate, senza
considerazione alcuna né degli effetti di queste, né sulla reale loro applicabilita,

note

(1) Cfr. Canosa, Storia della polizia in Italia - edizioni “1L MULINO”, Bologna 1976

(2) Il testo ¢ pubblicato nella Gazzetta Ufficiale n.294 del 18 dicembre 1989.

(3) Il testo & pubblicato nella Gazzetta Ufficiale n.105 del 21 apnle 1975.

(4) Si tratta del Decreto Legge 22 dicembre 1994, n.717 convertito con Legge del 24 febbraio 1995, n. 45. 1
testo coordinato ¢ pubblicato nella Gazzetta Ufficiale 47 del 25 febbraio 1995.

(5) Si tratta della sentenza n. 143/96, in Gazzetta Ufficiale, la serie speciale, n.20 del 15 maggio 1996.
Stabilisce la illegittimita costituzionale parziale della legge, prevedendo che la competenza a giudicare della
convalida sull’obbligo di firma imposto ai minorenni spetti al Giudice per le indagini preliminari presso il
Tribunalc dei minorenni anziché al Giudice per le indagini preliminari presso la Pretura.

(6) Sentenza 193/96, in Gazzctta Ufficiale, la serie speciale. n.25 del 19 giugno 1996

(7) Pubblicata in Gazzetta Ufficiale, [ serie speciale, n.22 del 28 maggio 1997

Lo scritto qui sopra riprodotto fa parte di un lavoro a pit ampio respiro dedicato alla repressione in
generale attuata allo stadio. Ringraziamo il Progetto Ultra di averci fornito il materiale anzitempo
rispetto ai tempi gia definiti di pubblicazione del lavoro che gli avvocati stanno facendo e che
presenteranno piu avant, probabilmente in Autunno.

Crediamo che, anche se € una parte, questo pezzo pubblicato sia rilevante nei contenuti e nelle
perplessita sollevate a livello di metodologia attuata da parte dello Stato, per mezzo delle sue
“braccia”, nel voler per forza reprimere ogni movimento che gli crea dei problemi.

A seguire, nell’ultima pagina, i 2 “mostri” da noi conosciuti: la diffida e I'avviso orale.

QUESTA FANZA E’ DEDICATA:

A TUTTI I DIFFIDATI NOSTRI E ALTRUI: A CHI SI E° SBATTUTO PER LA RIUSCITA A TEMPO
DI RECORD DI ''FOSSA'": A TUTTI I GRUPPI CHE CI HANNO CONTATTATO SIA PER LETTERA CHE
A VOCE: AI RAGAZZI DEL PROGETTO ULTRA® PER IL SUPPORTC AL RICORSC E PER IL
PASSAGGIO DEL MATERIALE SULLA REPRESSIONE: A TUTTI QUELLI CHE HANNO FIRMATO PER LA
PETIZIONE CONTRO LE DIFFIDE: AI NOSTRI RAGAZZI *“IMPEGNATI’® FINANZIARIAMENTE E
GIURIDICAMENTE CON LA STORIA DI BARBERINO. MARSALA. FORLI®, CHE FINISCA TUTTO AL
PIU’' PRESTO E BENE: A TUTTIL QUELLI CHE LASCERANNO UN PICCOLO O GRANDE OBULO PER LA
FANZA E CHE IN QUESTA MANIERA CONTRIBUIRANNO ALLE SPESE LEGALI DELLE SOPRACITATE
*"STORIE"’

VIETATO MOM RIF

PODUERE DUESTA FANZINE.. LEGGI E DIFFOMDI! CHIUSA IL 31-7.-97
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AVVISO ORALE E DIFFIDA, ECCOLI!

tgeqA2A
atray I3
OuCMSU 1a

||||||| -p3ess5a3423UT, 11¥ o3eubasuocd 3uITA arenb 1a2p e1dod
ajuasaqd 1T o33epa4  03e3sS R tassawad
1p obont 2 eao ‘ouuotb 18V ¢ r3suod ayouad ‘eados

||1|ll||||||!|l|ll||.u|||.u..|l|.mcmoﬁom 1p BIDUTAOJL BT3P o33l94a4d
12 0540214 teDT4 T30V e11eP tusotb 09 oJ43uUa .Dumon_ULu.
242552 eujod ‘ezuelst 3I1EI 1p 0338bra  STENIUAA3S, T 0S23AAY
||||||||||||||||||| ~a33¥ sjuasaad 1ap w2I0A3d e1 ©o3juawow tse1s1end
ut aapatyd 1p e3}fodes eBY .9YD D3 TIJADAAE s34} 1" auaIA
||||||||||||||||||||| sozp1-u 9Ce1-ZTcLz 9bban erlAP g 342, 11°P

ajstaaad” auotzuasadd 1P aunstw a(1dp *EULD p avortzeotidde, 1
4ad o3jsodouad 2435523 ea3jod ‘E330puUO3 eaa1qwed uou 08 TANE o33a3padd
tayo ©03310p2a 0S3 tossays odwaly 1F F3uaTA
|||||||||||||||||||||||||| -36b3a1 e1(® BWAOFUO2I v330puU0d BUN a43ua3
tezomu BBLTBTC abba B112P £°34®., 11%P ojedt4rpow 3wod 102
ooyl u 9561721 LE 2663 e1t@P 1°34%,11%° auotl-e (a4 UT tpe3ae, T19P
15U3S 1e D31ES TAAE ajuawie L0 tpjueyuad taguata 055335 o1
||||||| -aAn13140ds ruoyzelsajTuew IP auoise>dd0 uT ea119gqnd gzzaJ4nNd1s
e11e twa1ge4d oueadd muCNEGUJquﬂL 2 sjuswejl1(2s BY2
rauetdwt UT OIDTALP p oucmeuw>}ULu e ajysodolloes . e2thb auosJaad 1P
1ddnub eddna56ea 3y> PTASSOFI} e MucmcmuLmaam TIU3 O IA 13uawald
pa «umuﬂujﬂmwkn ejuanbai} teATlRJIOAR ] ,e31AaTlIR auetobas abioas
et L e i et e e i e R T g3 T1Qang autp40, 113P Jw 40U

arns 26ba1 eI(e auorzZeIOIA 3 auosasd a11e 0Q4niIsIp O 21352 [0W
tojuawe 1bbavuep truprsar ‘eIDIRUIW tassooaad toreUQTIEUTIIUE
O PAISABAANOS e borode pa epuebedoad tgaanbutiap sad aucTze 1J0SSY
aad ,e342q911 1p ©03e3s Ut o3eIdUNU3ap  03T3S .2 owts=paw 11
lllll -eat1rqgnd e3I1(TInbueay ef O 'ZZ@dJ4NDIS BT OﬂuuﬂLmn Ut ouo3liav
o OCJucw+wD ay> 3Eads 1p 2UO0 T ZeWNSUOD mawm ojipap @ d4Y2 tr3ze
urt T3uel (NSTS a1a42nb o adunuap 1p @seq ®1INS Lrsaaualz Td 2qq3p
ojnual gjuawejsodwod 11 aad anbunwod 8Yyd © asonil3jtiap e31AlllE 1P
11 uo> t334ed utl B8YdULE fajuaweniTae PAIA ay> 243ualld
ajaes 1p r3LIWATA ooyYJ4ED ONS  ® t31stnboe  13IEIS
osau auata arenb 1t * oD 1UD$3 133
oy 1dwoal OOVONIS EBp ®©3etoseyt.  VITINAAI yIuvo a3 rwesl
03PDT$13UaPT £ -au tuodJel  BIA : -
ajuapisad t 11 eubotog ' o3eu b z ajuasaad 2@
teyborog Ip BIIUTAOAG e112p 24035300 1¥P o3eDTJEIUL ﬂucmemﬁ4m01um
FTIVOINYd 02404 VNDOTOH Ia "9 VINDVJROD VTIAd “A'S NI ZINVAONYHOD

{1 2iueisouou  8S

.

ojuansoud
asey ep  11E3
ouos ay> 0330p2

‘ TUAINIGVHVD I3 BINENEL S°d IP are1dTiiN TON ¥ 1 TURUUT
13

TTVOINYd ODU0Y VNDOT0E  "DD VINOVAWOD VTIEA tot34n tibav 0g-91
na0 arle TITHdY tp 2saw 12p v pp® L66T ovue, T

(rze-au Bpet o3sobe ¢ 2bB6a7 5714%)
37980 OSIAAY 10 319E¥3A 0SS30044

~ a11goWOoIaYd OALLYNDIdD OATANN -~ ua
ojabiueg 060 onEaINT Mubsdwon OPURWIED _

YESVEOY VIV 1E26NaaVD W0I03Y

e ,.

t ga13L0ds |

.w:u_:‘u:ﬁ/u \,\v -

L661 dude og 1 RURCIOH

oo 1p TIEP TIEP 1UALI0IP oS 0o 3 Q¢ 1P Nl
1.1 30d SEUOITAY OANRNSIUILLIY opeungu ] [ [RUOIZIPSUNG
psiodu EAnEWAE U ‘01AAD G611 U 1L squasou 2. Ada PP I5Uas  IE cufiojogg

1p 01194214 Sig [B 0]10q U nonppIRIaE 0SI00U OSSAUILUT a g p Hael AP (1L [2p OIUAWRIOTIY

PP 6 g jjE nD 1p BAEPOW I UOD SNUAAAE RIAOP EILNIOU (N3 Bl -ojuatpaascad 21uasaid [ OSIIAAY
Gfa] eljp ISUAS |B 0IBDUNUSP

saul O101IP B 211 EP osaue | apasaid ayd BIEDIPULD
puaA ‘ezuesadwalioul Ip OSE U ‘340 OJOPUILIDANE ‘o1aWwIpaAA0d 21uasa1d PP BILHOU 1p TIEP T|IEP
21511009p € (oun) | luue P vRINp 7| sad orenoridos v “aunsapaul worznaduiod
3[[e OUOISISSE O ouedioued ayd 010102 1P ouodsely (g O ONsURIl B ‘EISOS B[ LRSS anb ®

sysuou * FESIEA BATOE)) STTS3UESE([Ed., 3 . EUT0[0g WAISASWED], GPTIIEO.. JIEUILIOU3P JIUDWIEMIE

B12100s 2]2p 19%58Q 1P U1LooUL OUOT]OAS 15 A0 A[PUOTZRU OLIOILLIAY [9P wfon| 18 DSSIIIE TP OWIAR It

au muawEeamadsy ‘pudrUIOY BIIUL

VNIQUO

i ‘GF 1 6661T KT S5

| ‘e, [Ep ‘WOIZEDYIPOLE UOD OUNIASOS IO 1567 ok U 6861 T1 €1 AFFA TIPP 0 MRS OLSIA ©

‘porq@nd £Z7za1n01s Bf 2 auipso,| 12d osojoouad 150U BP 2 (N2

1od “BZUSIOIA BI[E BUIDU! DJOPULUN P2 SULPJOSIP AIBIUSUHE PE £ZUSPUI] ENS Bf OUBIZUSPIAD “QINSIUORR

0JIUOdUL O1RIDINS 2P auoisEad0 W ondpaid [ep 21985 UL nsod me 1§ AP OJNVUAAISNOD -

uewpnd ut opuafuni55eidos BARIS D
PUISOIBA RUBSOJN TP NUOLUOD 13u 2uoIsSAIRIE 1p OANEIUD] UN PE ‘opmitue, EjIPp 10§11 1P oddni?

un pe 9WIWEYUN paediosued 1661 Y91 I (rg) ousy 1p OWPIIESED 1P podsejeg e solendsip

FSSIEA TADE) GIESUESTL, @  Fugo[og VIRSASWEIL OPMIOS., BP1008 3] BN 1V su9s 1p
a[eUOIZEU oeuoidured |2p yo-feyd 12p ¢c-ereS s[enb s[oA3[eA 124520 1P ONUOdUL PP O1ZIUL PP euind

pynsad "L661 t 61 ricp ut (Z0) <€ 23S - SODUT/LE/NFY 182 210U UOD 0)2[EUTIS 0IFIS 2

RIA e 2UOPISAL D |t ruSojog ® OwU

Atpa panstt yenb wp opIn,p T 03 LISIA -

prbojog ap VML VPP TIPS 16

L6/S1 “Ju namaq T

FOSSA-SPECIALE DIFFIDE~-PAGINA 20



